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Prefeitura Mun Vargem Alta

FLORENTINO GOBBTME; Pessuarittrigiea-ascrita no CNPJ sob
o n° 02.098.248/0001-62, com sede na Avenida Tuffy David, Vargem AltalES, CEP 29.295-000,
neste ato, representada na forma de seu contrato social, por FLORENTINO GOBBI, brasileiro,
divorciado, empresario, inscrito no CPF/MF sob o n® 930.723.177-04, RG n° 796129-ES,
residente e domiciliado na Avenida Tuffy David, Vargem Alta/ES, CEP 29.295-000, vem,
respeitosamente a presenca V. S.2, com fulcro nos art. 109, | da Lei 8.666/1993 e art. 37, XX| da
Constituigio Federal de 1988, interpor o presente RECURSO ADMINISTRATIVO em face da
decisio da COMISSAO DE LICITAGAO DO MUNICIPIO DE VARGEM ALTAJES, pelos fatos e
fundamentos a seguir expostos:

EDITAL DE N° 000031/2021

SINTESE DO PROCESSO LICITATORIO

A empresa Recorrente participa do Processo Licitatorio -
modalidade pregdo presencial para registro de pregos n° 32/2021, que tem como objeto a
“CONTRATACAO DE EMPRESA ESPECIALIZADA NA PRESTAGAO, DE FORMA CONTINUA,
DOS SERVICOS DE MANUTENGAO PREVENTIVA E CORRETIVA DE VEICULOS LEVES,
MEDIOS E PESADOS, MAQUINAS LEVES E PESADAS, EQUIPAMENTOS E MOTOS OFICIAIS
DA PREFEITURA MUNICIPAL DE VARGEM ALTA, INCLUINDO REVISAO GERAL COM
FORNECIMENTO DE PEGAS GENUINAS OU ORIGINAIS DE 12 LINHAE ACESSORIOS".

Na data mencionada do processo op cit, foram abertos 0s
invélucros denominados “Documentagéo de Habilitagao”, seguindo pela andlise desta r.
Comissao, qual decidiu, injustamente, pela inabilitagao da empresa Recorrente aduzindo que esta
nao atendeu ao item 8.2.1,8.2 € 8.4.3, do presente Edital.

Pois bem, a Recorrente ndo concorda com a decisao proferida
pela r. Comissao de Licitagdo, razéo pela qual, interpde tempestivamente o presente recurso,
rebatendo os argumentos expendidos por esse 0rgao, para o fim de restabelecer seus direitos no
certame, principalmente no que concerne a sua habilitagdo no procedimento licitatrio.

RAZOES RECURSAIS

Entendeu a r. Comissao de Licitagéo que a empresa Recorrente
ndo apresentou certiddo federal e estadual, exigéncia do item 8.2.1 do edital; certidao negativa de
débitos estaduais, exigéncia do item 8.2 do edital - regularidade fiscal e declaragéo de que possul
pessoal técnico qualificado do item 8.4.3 do edital, NAO CONCEDENDO O PRAZO
ESTABELECIDO NA LEI 123/2006 e declarando inabilitada a recorrente.

Senhores(as)!!! Equivocadamente esta comissdo decidiu pela
inabilitagdo da Recorrente sem a devida circunspecgao ao proprio edital, bem como, a0s principios

que norteiam a Administragao Publica. /




Pois bem, necessario tecer ici
o atinge finalidades especificas para aquisigéo de bem pubico ot
o da Lei Federal n° 8.666/1993, onde

Nesse sentido, o saudoso Margal Justen Filho comenta:

“O mero cumprimento das formalidades licitatorias nao
sa_\tls_faz, de modo automatico, os interesses protegidos pelo
Direito. Portanto é incorreto transformar a licitagdo numa

espécie de solenidade liturgica, ignorando sua natureza
teleolégica”.

) De outro lado, o ilustre Celso Anténio Bandeira de Melo cita
I(\Aa)r”cello Caetano: “Para serem apreciadas, as propostas necessitam ser sérias, firmes e concretas

‘ Feitas tais ponderagdes, em que pese a clausula editalicia
prevista nos itens 8.2.1, 8.2 e 8.4.3, deno

Ist ta-se 0 excesso de formalismo praticado por esta
administragao.

Desta forma, para melhor elucidar o imbréglio interpretativo,
necessario trazer o texto a qual se faz alusao ao descumprimento, sendo vejamos:

8.2.1 Prova de Inscrigdo no Cadastro Nacional de Pessoas Juridicas -
CNPJ, expedida no ano em curso;

8.2.2 Prova de Inscrigdo no Cadastro de Contribuintes Estadual ou
Municipal, se houver, relativo ao domicilio ou sede do licitante, pertinente ao
seu ramo de atividade e compativel com o objeto contratual;

8.2.3 Prova de regularidade relativa a Seguridade Social, demonstrando
situagao regular no cumprimento dos encargos sociais instituidos por lei,
atraves de:

8.1.2.1 Certificado de Regularidade para com o FGTS, expedido pela Caixa
Econdmica Federal - CRS;

8.1.2. Certidao negativa de débitos relativa aos Tributos Federais e Divida
Ativa da Unido, abrangendo, inclusive as contribuigdes sociais previstas na
alineas 'a’ a ‘d' do paragrafo nico do art. 11 da lei n® 8.212, de 24 de julho de
1991 - CND, ou ainda prova de garantia em juizo de valor suficiente para
pagamento do débito, quando em litigio.

8.2.4 Prova de regularidade para com a Fazenda Estadual, da sede da
licitante, através de certiddo emitida pela Secretaria Estadual da Fazenda;
8.2.5 Certidao negativa de débitos Municipais, relativo ao domicilio ou sede
do licitante. 8.4.1 Comprovagao de aptidao para desempenho de atividade
pertinente e compativel em caracteristicas, quantidades e prazos com o objeto
da licitagdo através da apresentagdo de no minimo 01 (um) ate§t§do de
desempenho anterior, farnecido por pessoa juridica de direito pubI}co ou
privado, comprobatdrio da capacidade técnica para atendimento ao qb!etq da
presente licitago, informando que a licitante ja executou servigos idénticos
aos que estdo em licitagdo, com indicagdo do fornecimento, qualidade do
materlal, do atendimento, cumprimento de prazos e demals condigdes de
fornecimento.

a.1) As licitantes deverdo disponibilizar, quando solicitadas, todas as
informagdes necessarias & comprovagao da legitimidade dos atestados de
capacidade técnica apresentados, colocando & disposicdo, dentre outros
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documentos, copia do contrato que deu suporte a contratagéo, enderego at
da contratante e local em que foram prestados os servigos.

Da andlise do texto alhures, compreende-se que o recorrente
deveria apresentar Certiddes Negativas EXPEDIDAS PELA INTERNET.

Contudo, a recorrente apresentou todos os comprovantes de

pagamento para liberagao das respectivas certiddes, porém, mesmo assim, foi inabilitada por néo
ter apresentado as certiddes.

Registra-se que nao foi deferido prazo para juntada e ou
realizagao de pesquisa no mesmo momento do pregéo para emisséo das certiddes dentro da sala
de licitagdo, repito, as certiddes sao emitidas pela internet.

O decisum traz rigorismo no que tange a processos licitatorios,
principalmente POR NAO CONCEDER O PRAZO PREVISTO NO ARTIGO 43 DA LEI 123/06 -
poderia ainda ter sido SUPRIDA A AUSENCIA DO PRAZO POR SIMPLES DILIGENCIA PELAR.
COMISSAO PELA REDE MUNDIAL DE COMPUTADORES, O QUE NAO SE FEZ,

CONTRARIANDO O DISPOSTO NO ARTIGO 68, § 1° DA LEI 14.133/21 e ARTIGO 43, §3° DA
LEI 8666/93.

In casu, poderia esta r. Comiss&o diligenciar e, sucessivamente,
proceder a emiss&o da certidZo faltante, eis que a mesma procede de meio digital, o que nao se
fez, pelo contrario, inabilitaram a Requerente, de forma avessa aos principios que norteiam os
contratos publicos.

FATO ESTE DE IMPORTANTE ANALISE, VISTO QUE A
CONSULTA DAR-SE-A ATRAVES DA INTERNET, NO MESMO ATO DO CERTAME
LICITATORIO, BASTANDO-SE UMA CONEXAO EXISTENTE (BANDA LARGA, 3G, 4G, OU
QUALQUER OUTRA EXISTENTE).

Inobstante, tem-se que o §4° do artigo 25 do Decreto n® 5.450/05,
trouxe a possibilidade de verificagao da regularidade de todos os licitantes nos sitios oficiais de
orgaos e entidades regulamentadoras, corroborando o excesso de formalismo perpetrado por esta
r. Comissdo no caso em tela.

Desta feita, a decisdo da Comiss@o Julgadora de inabilitar a
Recorrente é abusiva e contraria ao entendimento na esfera judicial, conforme vejamos:

Visa a concorréncia publica a fazer com que o maior nimero
de licitantes se habilitem para o objetivo de facilitar aos
6rgaos publicos a obtengdo de coisas e servigos mais
convenientes a seus interesses. Em razdo desse escopo,
exigéncias demasiadas e rigorismos inconsetaneos com a boa
exegese da lei devem ser arredados. Nao deve haver nos
trabalhos nenhum rigorismo e na primeira fase de habilitagao

deve ser de absoluta singeleza o procedimento licitatério.
(TURS, in RDP 14/240).

Neste aspecto, a Administragdo devera reconsiderar os critérios
que ensejaram na inabilitagao da Recorrente, pdo podendo aduzir questdes incomunicaveis com
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restritiva, mas extensiva, promovendo assim a ampla participagéo de licitantes.

) Sendo assim, as razoes que motivaram a inabilitagéo da empresa
Recorrente nao po'dem prosperar, €is que seus argumentos sdo incompativeis com a propria lei
federal. Ademais, importante mencionar acerca de eventual judicializagdo da questio, que trara

p{e]mzos ao 6rgao licitante, sobretudo no que diz respeito ao tempo e morosidade dos demais
atos.

o N Destarte, assim como ja demonstrado anteriormente, deve estar.
Comisséo de Licitaggo reformar a decisao que inabilita a Recorrente, eis que tal irregularidade
pode/deve ser sanada com oferecimento de certiddo e/ou simples consulta junto a rede mundial
de computadores junto ao sitio do 6rgéo emissor MEDIDA ADEQUADA A SER ADOTADA PELA
COMISSAO, prezado pelos principios da ampla concorréncia, economicidade e razoabilidade.

REQUERIMENTOS

Diante de todo o exposto, REQUER-SE:

a) Seja o presente recurso conhecido e no mérito provido, a fim
de habilitar a empresa Recorrente pelos fundamentos arguidos no presente, pois a mesma atende
plenamente as condigdes indispensaveis a execugdo do objeto, a qual esta estritamente de acordo
com as normas editalicias e com o disposto previsto na Lei 8.666/1993;

b) Requer, no caso de inadmissibilidade do presente Recurso,
seja a mesma encaminhada a andlise de Autoridade Superior competente;

c) Nao sendo a respectiva decisao reformada pelo Sr. Presidente
da Comiss&o de Licitagio ou Autoridade Superior Competente, requer desde ja, copia integral dos
documentos que perfazem 0 processo licitatorio para fins de impetragdo de Mandado de
Seguranga, na forma da lei 12.016/2009, as expensas da empresa ora solicitante.

d) Requer ainda, que a decisdo seja comunicada as empresas
participantes, para fins de contagem do prazo administrativo, para eventual pedido. de
reconsideragao, ou, ainda interposigao de medida Judicial, sob pena de cerceamento de direito

ampla defesa.

Por fim, protesta provar 0 alegado por todos 0s meios de prova
em direito admitidas, sem prejuizo de outros que se fizerem necessarias para a comprovacao do
integral cumprimento do edital pela empresa ora Recorrente.

Termos em que,
Pede deferimento.

Vargem AHa/ES, 4 de Janeiro de 2022.

7Y

FUORENTINO GOBBI ME



